Protokot Nr 30
z posiedzenia Komisji Rewizyjne] Rady Miejskiej Rag Miejskiej w Wi ecborku,
odbytego w dniu 16.12.2013r.

Spotkanie odbyto siw salce narad Uezlu Miejskiego w Wegcborku.
Posiedzenie trwato od godz. 12:00 — 13:30.

Obecnd¢ wedtug zadczonej listy obecrii.

Spoza Komisji w spotkaniu uczestniczyli:

1. Dyrektor Zaktadu Gospodarki Komunalnej w dtfborku - Adam Kubiak
2. Kierownik ds. Inwestycji i Zasoboéw Komunalnych ZGK - Piotr Wegrzyn
3. Kierownik Referatu Inwestycji Planowania Przestrzsgo

i Gospodarki Nieruchonsgiami UM - Michat Bik

Rozpoczynajc spotkaniPrzewodniczcy Komisji p. Mariusz Wobszal powitat wszystkich
zebranych i przypomniat pasdek obrad spotkania, ktory obejmowat:

1. Ustalenie planu pracy Komisji na 2014 rok.

2. Zapoznanie si cztonkow Komisji z przebiegiem i zaawansowanieracpezwizanych
z odbiorami technicznymi i uzyskaniem pozwbolea wytkowanie sieci wodoggowych
wykonanych na terenie gminy ¥Wbork w ostatnich siedmiu latach.

3. Wybor Zespotu Kontrolnego.

4. Sprawy ré@ne.

5. Kontrola wydatkow za rok 2013 w Miejsko - Gminnynér@dku Kultury w Wecborku

Do powyszego nie wniesiono propozycji zmian.
Porzadek obrad przyjeto jednogtasnie

Zgodnie z przyjta tematylk w pierwszej kolejngci Komisja zagta sk ustaleniem planu
pracy na kolejny rok. W wyniku przedyskutowanycbgmzycji plan ten zaktadat:

STYCZEN
1. Kontrola w Klubie Sportowym ,GROM” Wicbork -
rozliczenie wydatkbw w ramach dotacji pozyskanej
dziatalng¢ Klubu z budetu Gminy Wecbork.
LUTY

1. Kontrola dorana




MARZEC

. Kontrola dokumentéw dotyazych odbioru technicznych

i uzyskanych pozwofena uytkowanie sieci wodoggowych
wykonanych na terenie gminy ¥bork w ostatnich siedmiu
latach.

KWIECIE N
. Kontrola dorana
MAJ . Ocena sprawozddinansowych jednostek gminnych oraz
wykonania budetu Gminy We¢cbork za 2013 rok i
wypracowanie opinii w sprawie udzielenia lub nieietenia
absolutorium Burmistrzowi V¥cborka..
CZERWIEC
. Kontrola wydatkéw w zakresie pomocy finansowej i
rzeczowej udzielonej przez Miejsko-Gminnyr@dek
Pomocy Spotecznej w \&tborku.
SIERPIEN . Kontrola dorgna
WRZESIEN Kontrola wydatkéw Miejsko — Gminnej Biblioteki Putzne;

w Wiecborku za rok 2013.

PAZDZIERNIK

. Podsumowanie prac Komisji Rewizyjnej w kadencji @01

2014

LISTOPAD . Kontrola wydatkow za rok 2013 w Szkole Podstawowej
w Wiecborku

GRUDZIEN . Ustalenie planu pracy Komisji na 2014 rok.

CALY ROK . Kontrole dorane Burmistrza i gminnych jednostek.

organizacyjnych zlecone przez Rddiejska.

. Kontrole skarg i zaalen wptywajacych do Rady Miejskiej.

Plan powyzszym ksztaicie przygto jednogtcsnie

W kolejnym punkcie dokonano wyboru Zespotu Kontrolnegdontroli wydatkow
w Miejsko-Gminnym GQrodku Kultury w Wecborku.

2




Skiad ten przedstawialgsnastpujaco:

1. Mariusz Wobszal - Przewodnigzy Zespotu
2. Kazimierz Wilczyiski - Cztonek Zespotu
3. Jan Antczak - Czlonek Zespotu

W trzeciej czgsci spotkania Komisja zap sk tematem kwestii technicznych dotycgch
przekazania sieci wodagjowych.

Przewodniczicy Komisji poprosit, by Kierownik Referatu UMomoéwit, co udato si
wykona w przedmiotowym zakresie.

Pan Bak podat,ze dwa odcinki wodoggu @ juz zatatwione kompleksowo tj. wodag na
ul. Powstacéw Wielkopolskich — w tym przypadku nie byto roebiosci i uzyskano zostato
pozwolenie na tytkowanie r. 2008 oraz odcinek ¥¢bork —Smitowo | etap — tu réwnienie
bylo rozbiendici i uzyskano pozwolenie nazytkowanie r. 2008 lub 2009. W przypadku
wodochgéw, gdzie g istotne odsgpstwa od projektu tj. pozostatych wykonanych odéimk
przeprowadzono rozmawz Powiatowym Inspektoratem Nadzoru Budowlanegayiskano
informacje, ze w przypadku inwestycji niezakczonych, ktére zamierzaesprzekazéa do
rozliczenia, nalzy dokona zgtoszeniaZeby zgtost nalezy mie¢ cak inwestycg wykonarn,

a z uwagi na toze inwestycja nie jest wykonana w cadblecz jest uytkowana, nadzor
przyjezdzajac na kontrole mze naliczy kar za wytkowanie. Natomiast zgodnie z prawem
budowlanym jeeli obiekt jest wuytkowany i zgtoszony w Nadzorze Budowlanym
-uzytkowany minimum pi¢ lat , a wedtug ustalewykonane wodoagi sa datowane na 2007
— 2008 rok / jeeli ;3 odstpstwa od projektu i inwestycja nie jest zrealizowam catdci/
mozna zalegalizowa powyzsze inwestycje. Nadzor Budowlany w 2014 rokgdze
systematycznie przyjezat na inwestycje, ktore zostaly rozpetez na podstawie zgtoszenia
przed 2010 rokiem, a nie ma zakaenia inwestycji. W tej sytuacji Kierownik przepradzit
rozmowe z inspektor Nadzoru podgj za przyktad odcinek wodagju Smitowo — Karolewo,
inwestycji prowadzonej w latach 2006/2007. Inspekiskazata,ze odndnie wszystkich
inwestycji, ktore s uzytkowane i jest pi¢c lat wytkowania, nalgy sie wstrzyma si¢

z oddawaniem do aytkowania. Nadzoér systematycznie nazdka wodociag przyjedzie

i wowczas kdzie wszcezte postpowanie administracyjne i np. kiedy inwestycja jest
uzytkowana pgc¢ lat, Inspektorat daje nakaz zamdaia tej inwestycji i opracowania projektu
zamiennego na rzeczy$gie wykonany zakres zadania. Wgaej tez stysz o takim
postpowaniu,ze tam gdzie obiektaytkowany jest pi¢ lat nie ma kary tylko legalizacja
inwestycji po istnigjcej wykonanej trasie.

Kierownik zapewnitze jezeli chodzi o podnoszona przez radnego Wobszal kyvedatngci
wody do picia tj. odbioru sieci wodagiowych pod tym katem to takowe byly wykonywane.

Przewodniczicy Komisji stwierdzit,ze badanie jest to samo ale te, o ktére mu chade#b
badaniem przygotowanym do odbioru, natomiast badaiatnéci wody s badaniami
cyklicznymi. Radny chciat tewiedzi&, czy na kada budow jest dziennik budowy.

Na kada budowe jest pozwolenie na budawdziennik budowy i zgtoszenie do Nadzoru
Budowlanego o rozpogeiu budowy- p. Bak.

Przewodniczicy Komisji mowit, ze przy wykonywaniu zadania odbierarep®szczegolne
etapy wykonawstwa np. préby szczeioip czy na takie dziataniagsréwniez stosowne
dokumenty.



Pan Bak wyjasnit, ze w tym zakresie as odpowiednie wpisy w dzienniku budowya s
protokoty z wykonanej proby @iieniowej. Jako Kierownik budowy wskazany jest Paotr
Wegrzyn. W owym czasie wodagji bylty budowane przez Gmin przez na byly rownie
ogtaszane przetargi na materiaty.

Pan Wegrzyn dodat do powyszego,ze na dzié dzisiejszy nadzér budowlany nie wymaga
atestbw na materialy budowlane. Mowit réwhieze powiatowy Inspektorat Sanitarny
wymaga zgtoszenia wykonania budowy. Do tegoayakahczy¢ aktu aktualne badania wody
i czas oczekiwania na odpowiettwa dwa tygodnie. Zeli w tym czasie nikt z Sanepidesi
nie pojawi oznacza taze wszystko jest w posgku. Z kolei do Nadzoru Budowlanego
wymagane jest przekazaniéwoadczenia kierownika budowy o zalezeniu budowy. Do
Powiatowego Inspektoratu nadzoru — zawiadomieniezataiczeniu budowy obiektu
budowlanego / w tym dokumenty: diugo $rednie, dziennik budowy, €wiadczenie
kierownika budowy z podpisem dyrektora, ktéry odpmwa za dokumentagj protokot
z przeprowadzonej proby szczedop oraz zgodnie z rozpadzeniem Pastwowe] Stray
Pazarne] - stanowisko w zakresie ochrony przeciugpowej w sprawie zgodiloi
wykonania obiektu z projektem budowlanym/. Jesidiumentacja nieziolna do zgtoszenia
inwestycji, do Nadzoru Budowlanego.

Radny Jan Antczak rozumiat, ze do kaca stycznia nie dolzie maliwe wszystkich
niezlednych dziatda w omawianym zakresie ale doraa | kwartatu 2014r. na pewnog gD
uda.

Pan Wegrzyn stwierdzit,ze nie ma takiej madiwosci.

Przewodniczicy Komisji uznat, ze Komisja nie mge obligow&, co do terminu. Temat
zostat wywotany pod koniec roku z uwagi na to, lmka@ha& rozeznania na jakim etapie s
prowadzone prace — dziatania — gromadzona dokuigjanta

Pan Bak powiedziat, ze najbardziej czasochtonna jest koniecgnavykonania projektow
zamiennych.

Radny Jan Antczak mowit, ze z tego, co styszy od Dyrektora ZGK Spoétka w teyvidi
ponosi obcizenia z tytutu finansowania wykonania projektow zanmych, bo kté czega
nie dopilnowat.

To jezu jest kwestia dogadanigsbminy z ZGK— Przewodniczacy Komisiji.

Radny Antczak przypomniat,ze w calej sprawie Radnym chodzitoguhzy innymi o to, by
Zaktad ptacit do Gminy nakmy podatek. Jednak w tej sytuacji, kiedy Zaktad ponosi koszty
zwiazane z wykonaniem projektow zamiennych wydaje muzsi sytuacja wyglda zupetnie
inaczej i torba bytoby Spotce nieco pomdéc.

Radny Waldemar Kuszewskizapytat, o jakich kwotach mowa w przypadku projektd
zamiennych.

Na dzie dzisiejszy nie wiadomo, kdy projekt jest inny. Na przyktad projekt Zakrzewek

Zakrzewska Osada jest wykonywany w tej chwili. By&yn trzy powaniejsze odsfpstwa
i same mapki kosztowaty 6.000,00 zt. Projekt zamjewykonuje p. Frydryszak, ktéry byt
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projektantem inwestycji. Zeli jednak weszty inne dziatki trzeba dodatkowo&isic 0 nowe
pozwolenie na budoy Bywa te tak, ze w momencie, kiedy zadania byty wykonywane,
a byty trudndci z tej pracy, my jako wykonawcy wirkmy wstrzyma prac i koniec. Tak si

nie zdarzato, roboty byly kontynuowane hiorpod uwag to, by jak najmniej zniszczy
Gdybym drugi raz podejmowatesbudowy wodocigdw nie odpsécitbym nikomu ani nawet
0 60cm. Na dzig dzisiejszy mog odef¢ od wodocagu 50cm na wsi i 30cm w nmieie. Nie
tak jak kiedy dywagowato s, ze szkoda zniszcgydrog: itp. Te czasy ju sic skaiczyly. Nie
wiem tez, czy sprawy uda siwyprostowg w ciagu trzech miescy, dla mnie rok na te
sprawy to jest matomdwit p. Wegrzyn.

Przewodniczcy Komisji wskazat, ze jeeli chodzi o koszty wykonania dodatkowych
projektéw, to jest to temat na posiedzenie Konkginictwa /.../ . Komisja Rewizyjna chce
jedynie zna postp prac w tym zakresie. Ustosunkowanie Burmistrza Wegcborka, czy
Urzedu do tego, kto d&zie partycypowat w kosztach to inna rzecz / czyKZ@zy naley to
do Gminy/.

Radny Kuszewskibyt zadnia,ze jezeli chodzi o zrobienie projektéw zamiennych, to nie
moze by to odbierane w ten sposdéi® radni sobie wym§jili i musi by¢ to zrobione. Prawda
jest taka,ze to powinno by juz dawno zrobione. Mowienie teraze radni s nie znaj na
procedurze, bo na wyprostowanie pewnych rzeczyzeb&r przynajmniej rok czasu, jest
raczej nie na miejscu. Inwestycje, o ktérych mowgkanane byly ju dawno i dawno te
powinny by rozliczone. Jeeli zas chodzi o kwestie rozbimosci tj. ze wedtug projektu miato
by¢ zrobione tak, a ostatecznie zrobiono inaczej, yapytat z czego to wynikato? Czy
ewentualne zmiany byly realizowane po uwegglieniu préb wiascicieli dziatek na ktorych
realizowano zadania, czyztéyto to efektem wykonania projektu ,zza biura” padstawie
samych mapek, bez wizji lokalnej w tereniesliJ& gre wchodzi ta druga opcja, to po raz
kolejny ,ktania s¢” etap projektowania i koniecz&® wymuszania na projektancie
wiasciwego podejcia tj. wykonania odpowiednich uzgodfiéormalnych, a nade wszystko
podejmowania czynrigci po doktadnej lustracji terenu. W innym przypagiawstaje dylemat
ten, z ktérym mamy do czynienia obecnie tzn. kveestio ma teraz ptaciza niedocigniecia.
Czy winno to wygldat tak, ze jezeli wiasciciel dziatki ma indywidualne péby, co do
wprowadzenia zmian on winien pondgioszty wykonania zmian w projekcie albozgé to
projektant popetni lad, on sam winien za to odpowigdmaterialnie. Terazasto koszty ale
nie mazna zapomnié€ o tym, ze jezeli inwestycje oddane bylyby zgodnie z obgajacymi
procedurami we wiziwym czasie ZGK musiatby ptacipodatek i te bytyby to dla Spéiki
koszty. Zaktad to zytkuje nie ptagc od tego podatku, teraz musi pagigkies koszty.

Radny Kazimierz Wilczynaski popart stanowisko przedmowcy w kwesitistego nadzoru
nad wykonywanymi projektami. Projektant bezwzilie powinien dokonywaw trakcie

pracy uzgodnie z widcicielami dzialek na ktorych ma b&ywykonywana inwestycja.
Wszelkie niedopatrzenia na etapie projektu skuatkpptem dodatkowymi problemami
i kosztami w przyszizi.

Pan Bak domniemywat,ze czs¢ wodochgow planowana byta przy drodze, a w zzku
z tym, zeby ich nie niszczy byly przesuwane na pobocza. Poda, tee Projektant daje
oswiadczenieze projekt zostat wykonany zgodnie ze szatblkidowlan.

Pan Wegrzyn dodat,ze ten sam projektant uzyskuje pozwolenie na bgdogo mazna mu
w takiej sytuacji zarzuéi



Radny Antczak przytoczyt przyktad kompleksu boisk ,ORLIK”, gdzieez projektant

zaprojektowat ling energetycza niby zgodnie z przepisami, a okazalge se tak nie jest
I teraz koniecznadalzie zmiana za niemate pigedze. To jego zdaniem powinien zaptaci
projektant, nie Gmina.

Dyrektor ZGK zapewnit, ze Spoétka stara siwszystkie sprawy zwrane z sieciami
wodochgowymi prostowa tak, by wszystko byto wykonane zgodnie ze sztbkdowlan
i wymogami Nadzoru Budowlanego. Wszystko to jedngknaga czasu i trudno tu okhe,
kiedy to zostanie zakazone — czy &dzie to czerwiec, lipiec, czy poiej.

Pan Bak moéwit, ze rozmawiat w tej sprawie z Nadzorem i dowiedzial se w tej chwili
maja Bardzo duo pracy. Podobnych sytuacji na naszym tereniebgstzo duo, wicc Gmina
Wiecbork nie stanowi w tym zakresie vatu.

Radny Kuszewski stwierdzit, ze by maze Gmina ma to szezcie, ze mija ten okres
piecioletni ale pozostaje pytanie, o jakigodkach mowiono by dzisiaj, gdyby ten przepis nie
obowiazywat i trzeba bytoby ptaéikarg?

Trudno powiedzié— p. Bak.

Przewodniczcy Komisji przedstawit wyclg zawierggcy wymagania dotyexe faktu
zakaczenia inwestycji z okéeniem kategorii budynkow i budowli. Wynika z niege na
tym etapie naley posiada ostatecza decyzg powiatowego inspektora nadzoru budowlanego
0 pozwoleniu na iytkowanie. Niedopetnienie tej formalém powoduje natéenie na
inwestora automatycznie kary piemej. Kary te g dotkliwe i wynosz np. 5.000,00 zt dla
budynku mieszkalnego, 10.000,00 zt dla budynku geddzinnego, 75.000,00 zt dla matego
obiektu handlowego, ustugowego i gastronomicznegd87.500,00 zt dla dego obiektu
komercyjnego. Kary, jak widasa naprawd pokane, dlatego te warto pewne rzeczy
uregulowg z wiasnej inicjatywy. W przypadku, gdyby nieprateidosci wykryte zostatyby
przez nadzor mogtobyesito wiazat z duzo powaniejszymi sankcjami.

Radny Kuszewskipytat, czy ktorykolwiek z wodoggow, o ktorych mowa, g w pasie
drogowym.

Jeden lgy w pasie drogi powiatowej. Wszystko jest przekezana rzecz Zaktadu
Gospodarki Komunalnej i kwoty te uiszcza ZGHK. Bak.

Przewodniczicy Komisji nawizujac do wczéniejszego pytania, kot ma ponéoskoszty
mapek i projektdbw zamiennych powiedzidak jego zdaniem winna jest Gmina, bo nie
dopetnita do kaca swoich obowizkéw. Powinna ona swoich interesow pilndéwaezeli jest
inny winowajca — przeprasza ale sprawa ewidentieig ostata nalg/cie zak@czona.

Pan Bak przyznatze by maze rzeczywdcie Gmina zawinita ale jego zdaniem tylko w 50%.
W 2008 roku wyszio Zarzizenie Burmistrza méwtce o tym,ze gospodark wodochgowa
zajmuje st ZGK. Jeeli czsé inwestycji zostata wykonana przez Grjira od 2008 roku
srodki finansowe na realizacje budowy wodg@dw przekazywane bylty do ZGK, to pralyj
ze nowo budowane swpgdrog ale te jeszcze nie zaktzone, a odpowiada za nie Zakiad,
systematycznie na podstawie tych dokumentacji,osykthh Gmina widnieje, jako inwestor ale
wykonawca jest ZGK . Uwaal, ze w tym zakresie popehit jedenatittj. w 2008 roku nie



przepisat pozwolena budowana innego inwestora. Jedeakzy to jest ZGK, czy Gmina nie
ma to znaczenia - jest to jedna pula pidny.

Rany Kuszewskiodnosit wraenie, ze przekonanie jest takiez radni niepotrzebnie cat
sprave rozdmuchali. Gdyby tego nieitjzy¢ bytoby lepiej. Tego, by nie bylo, gdyby od
pocatku wszystko byto wykonywane zgodnie z obgamujacymi procedurami. W interesie
wszystkich jest to, by w efekcie nie byto kar alenie radni, w gruncie rzeczyy sprawcami
zaistniatej sytuaciji.

Przewodniczicy Komisji zauwayta, ze temat wodoagow jest przewidziany rownie
w planie pracy Komisji Rolnictwa /.../ w mieguu styczniu. uznat tg ze dobrze,4 sprawa
ta wyszta teraz. Im wczeie] sk te sprawy zakiaczy tym lepiej. Wszystkie tego typu
inwestycje winny by prowadzone tak, jak te z udziatedrodkow zewrtrznych,
w przypadku ktorych musi nagi¢ petne rozliczenie zadania — tam wszystko musi si
zgadzé. Komisja Rewizyjna wja taki punkt w porzdku obrad poniewachciata wiedzié
na jakim etapie jest cala procedura — co zostafo Ziobione, a co dwlzie zrobione
w najblizszym czasie.

Przewodniczcy Komisji zamknat dyskusg.

W sprawach réznych nie wniesion@adnych tematow.
Na tym spotkanie zakazono.

Prot. I. Mrozek

Przewodniczicy Komisji
Rewizyjnej

/-l Mariusz Wobskza



